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Bir kara devleti olan Osmanli Devletinde, liman kentlerinin

kimligi 6zellikle son doneminde devletin modernlesme siireciyle

dogrudan bir ilgiye sahiptir. Zira Osmanli liman kentleri, XVL

ylizyildan itibaren Osmanli Devletinin genel anlamda diinya eko-

nomisinin  periferisinde
kalmaya baglamasimnin
tersine bir seyir takip et-
mis ve diinyada yiikselen
serbest piyasa ekonomisi
ile birlikte ekonomik ve
toplumsal  doniisimiin
temsili merkezleri haline
gelmistir. Mevzubahis
Osmanli liman kentlerin-
den ozellikle Izmir ve
Selanik’in ise bu arka pla-
nin disinda genel olarak
birbirine benzer ozellikle-
re ve sartlara sahip oldu-
gu distintlmistir. Bu
konuya egilen Neslihan
Unal, son yillarda hatir1

.Neslihan Unal
Ikt Osmanlt

Liman Kentt
“=Jzmir ve Selantk

sayilir bir gelisme gosteren karsilagtirmali tarih ¢alismalarinin bir

ornegi olarak Iki Osmanli Liman Kenti Izmir ve Selanik adli calisma-

styla 6onemli eserlerden birini ortaya koymustur.

Yazarin 1650-1750 arasi izmir ve Selanik’ini konu alan doktora
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calismasi tizerine XIX. yiizyila dair eklemelerle kitap formuna ge-
tirdigi bu eser, “Giris”, ardindan gelen ti¢ boliim ve “Sonug¢” kisim-

larindan olugmaktadir.

Yazar, “Giris” kisminda, Osmanli liman kentlerinin tizerinde
durulmasmin nicin gerekli oldugu sorusunun cevabini aramakta-
dir. Buna gore Osmanli’'nin kapitalistlesmesi ya da kapitalistlege-
memesinin sebep ve sonuglarimin ortaya konmasi i¢in oncelikle
liman kentlerine odaklamilmalidir. Zira Osmanli Devletinin son
doneminden bugiine kadar hakim olan iktisadi zihniyetin -
kapitalizmin- etkilerinin ilk hissedildigi yerler liman kentleridir.
Yazar bu kisimda her ne kadar benzer tarihsel siire¢ ve sartlara
sahip oldugu diisiiniilse de Selanik ve Izmir'in farkli noktalarina
“Sonu¢” kisminda da bahsedecegi {izere kisaca deginmektedir.
Burada ayrica iki alt bashk bulunmaktadir. Bunlardan ilki olan
“Dogu-Bat1 Ayrimi ve Islam Kenti” alt basliginda Avrupa’nin ken-
dini anlama ve tanumlama ¢abasinda 6zellikle Bat1 Avrupa’ya te-
kabiil eden bir merkezde, felsefi kokenleri Hegel’e kadar uzanan
bir sdylem gelistirilerek Avrupa ve Avrupa disi ikilemi ortaya
konmustur. Buna gore Bati, dinamizmi yani kapitalizmi, akilcilig
ve liberal demokratik bir alani temsil ederken Dogu ise iktisadi
duraganligi, akll olmayani ve despotik hiikiimet etme sekillerini
temsil eder. Bu ayrimin sehre olan yansimasinda ise Bat1 kentinde
anavatan ve onun kolonileri arasinda agik bir ayrim varken Cin,
Osmanli gibi imparatorluklarda tasra veya eyaletler arasinda boyle
bir ayrim olmayip tiim sehirlerin baskentleri altinda tek bir hiye-
rarsik sistemin parcasi olduklar: ifade edilir. “Osmanli Kentinin
Genel Karakteri” adl ikinci alt baglikta ise Osmanli sehrinin ana
ayrintilar {izerinde durulur. Buna gore Osmanh sehri, en 6nemli
sosyal birimin mahalle oldugu ve bu mahallelerin ise dini bir mer-

kez etrafinda gekillendigi bir yap1 arz eder.

Birinci boliim “17. Ve 18. Yiizyillarin Iktisadi Durumuna Ge-
nel Bir Bakis” ismini tasimaktadir. Bu boliim, karsilastirilmasi ya-
pilacak kentlerin gegirdigi dontisiimii ve Ozellikle hangi hususta
one ¢iktigini anlamak bakimindan 6nemlidir. Dolayisiyla eserin

ikinci ve tig¢lincii boliimlerine nazaran daha kisa bir boliim olsa da
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mevzubahis konularin anlasilmasi adina elzem olup igerigi itiba-
riyle ikinci bir giris mahiyetindedir. Iki alt baghktan olusan bolii-
miin ilk alt bashgr “Avrupa’da Sosyo-Ekonomik Durum” admni
tasir. Bu kisstmda Avrupa’nin cografi kesiflerden sonra gecirdigi
siire¢ ve bu siirecin XVIIL yiizyilda Avrupa’y1 getirdigi nokta ele
almir. Kiireselci ve serbest rekabet¢i Hollanda, milliyetci ve muha-
fazakar Ingiltere ve otuz yil savaslari sebebiyle bu rekabete geg
katilan Fransa'nin yiizyil icerisindeki konumlar1 bu kisimda deger-
lendirilmeye alinmaktadir. Buna karsin “Osmanli Devleti'nde Sos-
yo-Ekonomik Durum” adli diger alt baslhikta ise Ozellikle XVIL
ylizyilin baginda I. Ahmet devrinde Fransa, Hollanda ve Ingilte-
re’ye verilen kapitiilasyonlar ve bu yiizyilin ikinci yarisindan sonra
padisahlarin yonetimdeki zafiyeti vurgulamur. Ardindan XVIIL
ylizyilda ekonomik buhranlar sebebiyle ortaya ¢ikan iltizam usulii
ve daha onceden bozulmaya baslayan timar sistemi sebebiyle ¢i1-
kan isyanlarin yarattig1 tahribatin tasrada otorite boslugu olustur-
masiyla ayanlarin kazandig1 giig iizerinde durulur. Iki déneme
ayrilan XVIIL yiizyill Osmanh ekonomisinin ilk dénemi 1760’lara
kadar getirilip bu donem ekonomisi i¢in “yayilma” ve “genisleme”
vasf1 kullanilirken bu yillardan sonra baglayan ikinci dénem “da-

ralma” ve “buhran” belirtileriyle anmilmaktadir.

Eserin ikinci boliimii “Izmir Kenti” baghgini tasmaktadir. Bu-
rada Izmir'in éncelikle cografi konumunun tasviriyle yapilan giri-
sin ardindan Izmir'in tarihgesi {izerinde durulur. Buna gore Izmir,
ilk olarak bugiinkii Bayrakli semtinin bulundugu yerde kurulmus
olup M.O. 3000'lerden beri varlig1 kabul edilen bir kenttir. Kentin
1390 yilinda Osmanli denetimine girisiyle baslayan Osmanli do-
nemi hakimiyeti ise Timur'un Anadolu cografyasin ele gecirme-
siyle kesintiye ugrar. Netice itibariyle Izmir, 1425 yilinda kesin
olarak Osmanli'nin kontroliine ge¢mistir. Bu boliimiin ikinci alt
basligr olan “Degisen Cehresiyle 17. Yiizyilda Izmir” kismi ise
ozellikle kentin Osmanli dénemindeki kimligini olusturan siirecin
baslangicini olusturmast dolayisiyla 6nemlidir. Zira bundan 6ncesi
itibariyle bir koyii andiran [zmir, artik bir ticaret kenti olmaya

dogru evrilecektir. Fiziki ve sosyo-ekonomik yapida doniisiime
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sebep olan siirecte Izmir artik “Levant’m en {inlii kenti” olarak
nitelenmeye baslanacaktir. Bu sebeple hazineye gelir getirecegi
diisiincesiyle Osmanli yonetiminin ilgisini de daha fazla ¢ekmeye
baslayan kent, Osmanlilar tarafindan bir dizi imar faaliyetine sah-
ne olmustur. Imar faaliyetleriyle kente damgasini vuran kisi ise
Kopriilii Fazil Ahmet Pasa’dir. Idari anlamda ise Aydin sancagina
bagli olan Izmir, Osmanl klasik sisteminden ayr1 bir uygulamaya
tabi tutularak, timar sistemine dahil edilmeyip, padisah hass1 ola-

rak birakilmistir.

“Selanik Kenti” adimi tasiyan {iciincii ve son boliim, Selanik
kentinin kurulusu ve tarihi siirecinin ele alinmasiyla baglar. Kentin
bir ticari liman olarak ortaya ¢ikisi ise Romalilar tarafindan yapilan
ve Adriyatik’ten Istanbul’a en kisa kara yolu olan “Via Egnatia”
sayesindedir. Bu yol Osmanli déneminde de Osmanlinin fetih
glizergahin olusturacaktir. Yildirim Bayezid devrinde ele gegirilen
fakat Fetret devrinde elden ¢ikan kent kesin olarak II. Murat dev-
rinde 1430 yilinda Osmanli hakimiyetine girmistir. Selanik, Os-
manli hakimiyetine girdikten sonra ge¢irmis oldugu kentsel donii-
stim ile bir Osmanli kenti kimligi kazanma yoniinde hizli bir iler-
leme kaydetmis, XVIL yiizyilda ise Selanik tam bir Tiirk kimligi
kazanmigtir. Bu yiizyilda Selanik’te elli alti Yahudi, kirk sekiz
Miisliiman ve agirlikli olarak Rumlar ve Ermenilerin yasadig1 on
alt1 Hristiyan mabhallesi vardir. Kentin en 6nemli gelir kaynag:
Selanik ve Citroz tuzlalarindan elde edilen tuzdur. Ikinci 6nemli
gelir kaynag ise ticari vergilerdir. Genel manada ¢ogunluk olan
Yahudilerin esas ugras alam ise ¢uha dokumaciligidir. Bu kisim
icin yapilacak bir degerlendirme olarak, tekrarlarin calismanin

geneline gore burada daha fazla arttigini ifade etmek gerekir.

“Sonug” kisminda ise iki kentin karsilastirilmasi yapilmaya ¢a-
Iisilmistir. Buna gore iki kentin benzerligi sdylemi oldukga yiizey-
seldir. Ayn1 donemde Osmanl idaresine ge¢gmis olmalar1 yaninda
en belirgin ortak 6zellikleri bu kentlerin birer liman kenti oluslari-
dir. Ayrica zengin art bolgeleri icin bir merkez konumunda olma-
lar1 ve ticari glizergahlarin kesistigi bir noktada yer almalar: da
diger ortak ozellikleridir. Belirgin olan farklar ise Selanik’in XVIL
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ylizyila kadar Osmanli i¢in 6nemli bir kent olmasmin yam sira
Izmir'in bu ylizyila kadar pek ilgi cekmedigi ve Selanik’in gézden
diistiigii zamanlarda Izmir'in yiikselmeye bagladigidir. Diger ta-
raftan Selanik’in en seckin mahalleleri Tiirk Mahalleleriyken iz-
mir’de ise en giizel yapilar ve seckin yerler Frenk'lere aittir. Idari
anlamdaki fark ise Izmir'in timar sistemine dahil edilmeden padi-
sah hassi olarak birakilmas: ve bu durumun kenti nispeten 6zerk
bir konuma getirmesine mukabil Selanik’in Rumeli Eyaleti sancak-
larindan biri olup timar sistemine dahil olmasidir. Diger taraftan
[zmir niifusu agirlikli olarak Tiirklerden olusurken Selanik niifusu
ise agirlikli olarak Yahudilerden olusmustur.

Netice itibariyle eserin her iki kent adina doyurucu bilgi mal-
zemesine ve akici bir {isluba sahip oldugu ifade edilmelidir. Ozel-
likle karsilagtirmali tarih g¢alismalar1 icin gerekli olan 6zverinin
karsilanabilmesi sayesinde bu ¢alismanin ticaret ekseninde gelisen
bir liman kenti ile geleneksel bir Osmanl liman kenti arasimndaki
benzerlik ve farklar1 agiga ¢ikarmasi agisindan ciddi bir basar1 gos-
terdigi asikardir. Bunlarin yaninda yer yer tekrarlara diisiilmesi ya
da Ornegin Sabetay Sevi'nin kimligi ve macerasinin uzunca ele
alimmasi gibi bazi noktalarda ¢alismanin esas konusundan uzakla-
silabilmesi s6z konusudur. Ayrica ikincil ¢alismalarin ¢okga kulla-
nilmasina ragmen arsiv kaynaklarmin yeterince goz doldurmama-
st da calismanin elestiriye agik olan bir diger tarafini olusturmak-
tadir. Eser, Osmanli Izmir’i ve Selanik’i calisacak tarihcilerin mu-

hakkak bigane kalmamasi gereken ¢alismalardan biridir.
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