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Bir Tashih Yontemi Olarak Hadis Ilminde Ilzam
Kavrami @

FAISAL AHMAD b ©® MUSTAFA OZTOPRAK «

Oz: ilzam, dérdiincii asra kadar bilinmeyen ve Darekutni ile ilim
diinyasina giren bir kavramdir. Basit anlamda bir elestiriye muhte-
vidir. Ancak hadis ilminde &zellikle Buharl ve Miislim’in hadis
alim sartlarina uyduklar1 halde sahihlerine almadiklar rivayetlerin
tespitinde kullanilmustir. Sahihayn tizerine ilk tenkit ¢alismasi olma-
s1 hasebiyle 6nem arz ederken, bunun ifade edilis sekli ve yontemi
olarak ilzam ifadesi dikkat cekmistir. Darekutni, el-llzamat ve't-
Tetebbu isimli eserinde tespit edebildigi rivayetlere yer vermis ve
nigin ilzam ettigini agiklamistir. Darekutni ilzam anlayis1 baz: alim-
ler tarafindan elestiriye tabi tutulmustur. Onlara gore, Buhari ve
Miislim’in sahihlerine aldiklar1 hadislerin sartlar1 onlarda mahfuz
oldugunu, sonraki siiregte bunun degerlendirme konusu yapila-
mayacagin ifade etmislerdir. Eb(i Zer el-Herevi, Ebi Mesud ed-
Dimasgki ve Ibn Hazm gibi alimler Sahihayn iizerine ilzam kavrami-
n1 kullanmasalar da tenkit ¢alismalar1 yapmislardir. Calismamizda
ilzam kavrami, ona iltisakli kavramlar, Kur’an-1 Kerim’de, hadis-
lerde, sahabede, muhaddislerde ilzam anlayisi, istidrak-ilzam mu-
kayesesi ve tasnif metodu olarak ilzam ve miistedrekat karsilastir-

mast yapilacaktir. Dolayisiyla ilzam kavraminin kullanildig: alan-

lari, bir kavram incelemesi gergevesinde incelenecektir.
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The Concept of Ilzam in the Science of Hadith as a
Correction Method

Abstract: Ilzam is a concept that entered the field of hadith science
with Daraqutni, which was unknown until the fourth century. In a
simple sense, it is subject to criticism. However, it was used in the
province of hadith, especially in determining the narrations that
Bukhari and Muslim did not include in their books, even if they
complied with the conditions of the correction on the condition of
Bukhari and Muslim. Although it was the first hadith critical study
about Sahihain, it was important, and the expression of ilzam as its
expression and method attracted attention. Daraqutni included in
his book al-llzamat wa al-Tatabbu’ the narrations that could detect
and explain why these hadiths should be mentioned in the Sahih al-
Bukhari and Muslim. Some narrators have criticized Daraqutni's
sense of science. According to them, the conditions of the hadiths
that Bukhari and Muslims took to their Sahihs stated that they we-
re doomed and that this could not be the subject of evaluation in
the next process. Although narrators such as Abu Zarr al-Harawi,
Ebti Mas'ud al-Dimashgqi and Ibn Hazm did not use the concept of
ilzam in the field of life, they did critical studies. In our study, the
concept of ilzam, the concepts of knowledge, the concept of ilzam
in the Qur'an, hadiths, the companions of the prophet (Sahabah),
the narrators, the istidrak-ilzam comparison, and the classification
method will be compared. Therefore, we will examine the areas
where the concept of ilzam is used within the framework of deter-
mining a concept.

Keywords: Hadith, ilzam, Bukhari, Muslim, Sahihain.
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Giris

Muhaddisler, Buhari (6l. 256/870) ve Miislim’in (6L
261/875) Sahih’lerinde takip ettikleri sihhat sart1 igin birden
fazla 1stilah kullanmuslardir. el-Ilzamat ve’t-Tetebbu’da Dare-
kutni (6l. 385/995) tarafindan kullanilan ilzam kavrami da
bu kabil kullanilan 1stilahlardandir. flzam kavrami, muhad-
disler tarafindan az kullanilmigtir. Ciinkii bu kavram, bircok
tartisma ve miinazaraya mahaldir. Malumdur ki muhaddis-
lerin ¢ogu eserlerinde tartismay: zemmeden boliimlere yer
vermislerdir. flzam, Darekutni gibi baz1 muhaddislerin kul-
lanimiyla birlikte yayginlik kazanmaya baslamistir.

Ozellikle miitekaddimun doneminde muhaddisler, il-
zam kavramini eserlerinde bir cedel metodu olarak kullan-
malarindan dolay: sadece mubhaliflerine ve fukahaya kars:
belli oranda yer vermislerdir. Bazi muhaddislere gore,
Buhari ve Miislim’in sartlarina uydugu halde Sahihayn’da
yer vermedikleri hadislerin tespitinde belirsizliklerin oldugu
goriisiindedirler. Darekutni'nin kullanimindan sonra hadis
alaninda taninmasiyla birlikte muhaddislerden bazilar1 onu
timden reddederken bazilar: da kabul etmislerdir.

“Darekutni’nin Buharl ve Miislim sarti {izerine ilzam
yapmast mimkiin degildir” diyenler: Seyhayn’in kendi
tercih sebepleri biitiiniiyle bilinmez, onu sadece kendileri
bilir, eger sonradan bunu yapma yoluna gidilirse bu isabetli
olmayacaktir, diisiincesindedirler. Bu meyanda diisiinen
alimlerden bazilar1 sunlardir: Eb( Said el-Malini (6L
412/1022), Abdiilgani el-Makdisi (61. 600/1203) ve Ibn Kattan
el-Fasi (0l. 628/1231) vb.

Buhari ve Miislim’in sartlar1 tizerine tashih yontemini
Darekutni ve ondan sonraki dénemde yasayan bazi muhad-
disler kabul etmislerdir. Darekutni’den sonra Sahihayn tize-
rine yapilan tashih ydntemlerini ifade eden birden fazla
1stilah kullanmaya baslanmistir. Mesela Hakim en-Nisabfiri,
el-Miistedrek isimli eserinde istidrak kavramini kullanmistir.

Mubhaddislere gore seyhayn sarti {izerine tashih yonteminde
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istidrak kavrammin kullanilmasi ilzam anlaminda degildir.
Malum oldugu {izere Buhari ve Miislim hadis toplamak igin
tespit ettikleri sartlarla biitiin sahih hadisleri toplamay
amacglamamislardir. Zaten bodyle bir durum da miimkiin
degildir. [lzam kavramma yoneltilen itirazlarin biiyiik bir
kisminda da bu durum dile getirilmistir. Darekutni de
Sahihayn temelinde sartlara uydugu halde alinmayan riva-
yetlere odaklanmaktadir. Biz de Darekutni’'nin ilzam kav-
ramma ylikledigi anlami tespit etmeyi amaclamaktayiz.
Ayni zaman seyhaynin sartlar1 ¢ergevesinde Darekutni'nin
tespitlerini umumi olarak degerlendirmeyi, ilzam kavramin
da hangi agilardan meydana geldigi ve mana bakimindan
neleri kastettigini tespit etmeye calisacagiz. Zira Darekut-
ni’'nin ilzam anlayisi soz edildiginde genellikle ilmi camiada
istidrak anlamui {izerinden bir degerlendirme s6z konusudur.
Kavramin ornekler iizerinden incelenmesi meselenin farkl

boyutlarini da ortaya ¢ikaracaktir.

1. [1zAm Kavrami

1.1. ilzAmin Tarifi

lzAm, hakkinda ittifak edilen zaruri bir delil kabul edilmekte-
dir. Akli ve ser’1 biitiin delilleri kapsamaktadir. Kelamcilar bu kav-
rami akli deliller {izerine insa ettikleri cedel ve miinazaralarinda,
fakihler ise seri delillere dayanarak yaptiklar istidlallerinde kul-
lanmislardir. Darekutni’nin hadisgiler arasinda yaygin olmayan
ilzdm kavramini hadis alaninda kullanmas: birtakim tepkiler do-
gurmustur. S6z konusu tepkilerin sebeplerinden biri, ilzam kav-
raminin semeresi/faydasi, sonucu veya kullanimindaki amac yeri-
ne akla ilk olarak bu kavraminin zahiri anlaminin gelmesidir. Bu
nedenle Darekutni'nin hedefinin anlagilabilmesi i¢in ilzam kavra-
minin detayli bir sekilde ele alinmasi gerekmektedir.

flzam, sozliikte “bir seyi gerekli kilmak” manasindadir. Ibn
Faris (6l. 395/1004)’e gore, a3 kokil bir seyin daima bagka bir seyle

beraber olmasin ifade etmektedir. sl 4} “O sey, siirekli onunla
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oldu/ayrilmadir” anlamindadir.! Ayrm kdkten tiireyen “lazim” ise
bir seyden ayrilmasi imkansiz olan unsurdur.? 3! fiili | (hemze) ile
miiteaddi yapilarak “ispat etti” ve “devam ettirdi” anlamlarinda
a3 seklinde kullanilmaktadir. Bu miiteaddi hali ilerleyen siirecte
karsidakini susturmak anlaminda yayginlasmistir.’ Yani ilzam,
“muallilin saili” veya “sailin muallili” aciz birakmasi demektir.
Yukarda da ifade edildigi gibi bu kok, stirekli beraber olmay1 ve

ayrilmamayi ifade etmektedir.

Hadiscilere gore ilzam kavramin tarif etmeden 6nce kelamci-
larin ve fukahdnin bu kavram hakkindaki tariflerini incelemek
gerekmektedir. Boylelikle ilgili kavram hakkinda genel bir diisiin-
ce olusacak ve hadiscilerin kullanmis olduklar1 “sahih bi’l-ilzam”
tabiri daha kolay anlagilacaktir. Tbn Hazm (8l 456/1064), ustilde
miitekellimGn arasinda kullanilan kavramlar ele alirken ilzami su
ifadelerle tarif etmektedir: “Illzam, bir insan hakkinda vacip veya
gayr-1 vacip herhangi bir hiikiimle hiikmetmektir.”* Bu tariften
hareketle ilzam, bagkasma herhangi bir hitkmii gerekli kilmak
seklinde Ozetlenebilir. ibn Hazm’in sz konusu tarifi icab/gerekli
kilma manasin: igerdigi i¢in kavramin sozlitk anlamina en yakin
tariftir. Ancak bu tarif, ilzam edilenin usilii ile alakali olan, delil
lizerine inga edilen ve muhalifi susturabilmek i¢cin mukaddimele-
rin kuruldugu ilzami kapsamamaktadir.5 Ibn Neccar el-Hanbeli
(6. 972/1564) ise su tarifinde bu noktay1 ihmal etmemistir: “Ilzam,
miistedilin delilinin, mu’terizi artik bunu inkar edemeyip itiraf
etmek zorunda birakacak sekilde zaruri veya meshur yakini mu-

kaddimelere dayanmasidir. Bu halde ilzam miistedilden mfiterize,

1 Ahmed b. Faris b. Zekeriyya b. Muhammed er-Razi el-Kazvini el-Hemedan,
Mu ‘cemii Mekayisi’l-Liiga, thk. Abdiisselam Muhammed Harin (Sam: Darii'l-Fikr,
1399), 5/254.

2 Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Abdirrezzak el- Zebidi, Técii’l- ‘Arils
Min Cevihiri’l-Kamiis, (by.: Darii'l-Hidaye, ts.), 33/240.

3 Zebidi, Tacii'l- ‘Arils Min Cevihiri’l-Kamils, 33/240.

4 Eb(t Muhammed ALi b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Endeliisi, Resdilii Ibni Hazm, thk.
fhsan Abbas, (Beyrut: Miiessesetil’l-Arabiye li'n-Negr, 1987), 1/25.

5 Fuat Abdullah Hagim, el-Ilzam Dirasa Nazariye Tatbikiye, (Mekke: Ummii'l Kura
Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 1429), 129.
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ifhdm ise mu’terizden mistedile olur.”¢ Ibn Neccar'in tarifinde

ilzamin cedeli ve ilmi delili de kapsadig1 goriilmektedir.

Cedeli delil, kelamcilarin miinazaralarda kullandiklar1 delil-
dir. Ancak Ehl-i hadise gore cedeli delil ilzamin kapsamu igerisinde
degildir. Ciinkii onlara gore ilzam, ilm1 delildir ve ilzamda hasmin
susturulmasi veya ifhami amaglanmaz. Hadisgilere gore ilzamdaki
hedef bilinmeyeni ortaya ¢ikarmak ve yeni hitkme ulasmak igin
biitlin giicli sarf etmektir. Nitekim Hz. Peygamber’in sahabeye
yonelik ilzami bunun 6rnegidir. Hz. Peygamber de sahabeyi ilzam
etmis ancak o, karsisindakini susturmay1 veya ifhdm etmeyi amac-

lamamuistir.”

Fakihler lazim kavramini sadece farz ve vacip i¢in kullanmis-
lardir. Fikih istilahinda lazim gereklilik anlaminda vacibin sifati
olmaktadir.8 ilzAm ise, fikhi miinazaralarda belirli bir mezhebi
iptal etme manasinda kullanilmistir. Dolayisiyla ilzdm, “aslina
binaen mubhalifin goriisiinii iptal etmek”® seklinde tarif edilmistir.

Fakihlerin bu tarifi kelamcilarin yukarida gegen tarifine yakindur.

Gortildiigli  tizere kelamcilarin ve fakihlerin tariflerinde
ilzamin hedefine ve maksadina deginilmemistir. Hadis 1stilahinda
ise bu nokta dikkate alinarak su sekillerde tarif edilmistir: “Hadis-
cilere gore bir tiir tasnif ¢esididir. Bununla, sartlarina uydugu hal-
de terk ettigi hadislerle musannifi ilzam etmeyi kastetmektedir-
ler.”10 “Imamin, hadis eserlerinden bir eseri ele alip sartlarina uy-
dugu halde terk ettigi hadislerle musannifi ilzam etmesidir.”!
Yukardaki tariflerde rivayetlerin sahihligi hakkinda kullanilan
ilzam kavraminin aslinin olmamasi agisindan eksiklik bulunmak-

tadir. Nitekim 6zellikle Darekutni gibi bir alim, eserlerinin muhta-

6 {bn el-Naccar, Muhammed b. Ahmad el-Fetuhi, Serhu’l-Kevkebi’lI-Munir, thk. Mu-
hammed el-Zuhali, (Suudi Arabistan: Mektebetii'l-Ubikan, 1418), 4/356.

7 Fuat Abdullah Hasim, el-Ilzam Dirasa Nazariye Tatbikiye, 33.

8 Cliveyni, el-Kdfiye fi'l-Cedel, thk. Fevkiye Huseyn Mahmud, nsr. isa el-Babi el-
Halebi, (Misir: y.y., 1399), 41.

9 Fuat Abdullah Hasim, el-llzam Dirasa Nazariye Tatbikiye, 130.

10 Muhammed Ziya el-A’zami, Mucem Mustalahati’l-Ehddis ve Leta'ifii’l-Esinid, (Ri-
yad: Mektebetii Advai's-Selef, 1420), 52.

11 Muntasir Cemal Hiiseyin, “Menhecii'l Darekutni Fi Arzi'l-Mutun Ve’l-Esanid”,
Urdiin Universitesi Dergisi, 1. Basim, 2019, 174.
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sar olmasini gozeten seyhaynin, biitiin sahth hadisleri tahric etme-
lerinin gerekmedigini bilmektedir. Dolayisiyla hadiscilere gore
ilzam kavrami, eksikleri giderilerek ve hedefi gozetilerek tekrar
tarif edilmelidir. Bu sebeple calismanin bu béliimiinde kavramin
ash tespit edilecek ve kavramin manasima uygun bir tarif yapilma-
ya calisilacaktir. Ciinkii kavramlar, bir seyi oldugu gibi anlamanin

temeli olan manalarin kaliplaridir.
1.2. 1lzdmin Kisimlar

[lzami, mahalline (miilzem bih) itibarla iki kisma ayirmak

mumkindiir.

- Goriislerde ilzam: Mevcut ilzamlarin ¢ogunlugu bu kisma
aittir ve bu kisimda herhangi bir miiskil bulunmamaktadir.

- Fiillerde ilzam: Bu kisim ilzamda bazi miigkiiller olusabil-
mektedir. Clinkii fiiller yapisi itibari ile miiphem oldugu icin kari-
siktir. Dolayisiyla miiphem bir zeminde ilzam ne kadar saglikh
olabilir. Buradan hareketle mesela Buhari (6l. 256/870)'nin bir fiili,
Ozellikle de cehalet hatta zayiflikla nitelenen ravilerin hadislerini
se¢mesi sebebi ile ilzam edilmesi ne derece miimkiindiir. Darekut-
ni burada seyhaynin kullandiklar1 yéntemin bir benzeri ile ilzam
etme gibi saglikli bir metot gelistirmistir. Onun s6z konusu meto-
du kendisinden sadece bir ravinin rivayette bulundugu ravilerin

hadisleri ile ilzam etmesidir.
1.3. ilzAmin Riikunlar

flzam dort 0geden (riikundan) olusmaktadir. S6z konusu 6ge-

ler sunlardir:

- Miilzim; zaruri ve miisellemat kaziyeler kurarak bunlari,
kars1 tarafa ispat edilmek istenilen netice ile irtibatlandiran taraf-
tir.12 Darekutni de ilzamlarini kaziyeler iizerine insa etmektedir.
Onun kullandig1 kaziyeler Buhari ve Miislim’in sahihlerinde uygu-
ladiklar1 metotlar ve sartlardir. Ayni sekilde Darekutni, rivayeti
tashih ederken illetin ortadan kalkmasi gibi hadisciler arasinda

kabul goren miisellemat kaziyeler de kullanmaktadir.

12 Fuat Abdullah Hasim, el-llzam Dirasa Nazariye Tatbikiye, 129.
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- Melz(im; miilzimin neticeyi kabul ettirmeyi hedefledigi taraf-
tir. Darekutni’nin ilzamlar1 6zelinde melztim olan taraf, Buhari

veya Miislim ya da her ikisidir.

- Melzim-u bih; melzumun ikrar ettigi nokta veya mukaddi-
medir. Mesela Buhari veya Miislim'in belirli bir isnatla baz1 riva-
yetleri tahric ederek herhangi bir ta’n sebebi olmadig1 halde ayni

isnada ait diger rivayetleri tahric etmemeleri melz{im-u bihtir.

Darekutni, el-llzdmat' mda su ifadeleri ile melztim-u bihe isaret
etmektedir: Buhari, Mirdas'tan Kays b. Ebi Hazim’den bagskasi
nakletmedigi halde Mirdas’in rivayetini tahric etmistir. Ayn1 sekil-
de Miislim de Adi’den Kays’'tan baska kimse nakletmedigi halde
Adib. Umeyra'nin hadisini tahric etmistir. Daha sonra ikisi de Ebti
Malik el-Escail ve Miiczie b. Zahir el-Eslemi’den hadis tahric etmis-
lerdir. Buhari, Abdullah b. Muhammed, Osman b. Omer, israil ve
Miiczie kanali ile gelen “esek etinin haram olmas1” konusundaki
rivayetin Miiczie b. Zahir'in babasindan naklettigi tarikin tahricin-
de tek kalmistir. Buna gore Buhari’nin Ebi Malik el-Escal’nin riva-
yet ettigi Muhammed b. Hatib’in hadisini de tahric etmesi gerek-
mektedir. S6z konusu hadisi Hatib’den Semmak b. Harb, ibn Avn
ve Yusuf b. Sa’d gibi bir¢ok isim de rivayet etmistir. Bu durumda
ilzdmin konusu sudur: Zahir b. el-Esved’den oglu Miiczie’den
baskasi rivayet etmedigi halde Buhari bu hadisi tahric etmistir.
Aymu sekilde Tarik b. el-Eysum’dan da oglu Eb(i Malik’den bagkas1
rivayet etmemistir. Buharl’nin bu hadisi de tahric etmesi gerekirdi.
Miislim de Tarik b. el-Eysum’dan oglu EbGi Malik’in rivayetlerini

tahric etmistir.

- Lazim; Melzumun ikrar ettigi miisellemat veya mukaddi-
melerle iligkisi kurulan neticedir.
1.4. ilzimin Sihhat Sartlar

[1zam, sahih ve anlamli olabilmek icin bazi sartlar1 tagimasi
gerekmektedir. Bu sartlar sunlardir:
1.4.1. Melzumun Melzum-u Bih’i Kabul Etmesi

Hadis alanindaki ilzamlarda melzumun, melzum-u bih’i kabul

edip etmedigi tespit edilememektedir. Ciinkii melzumlar (Buhari
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ve Miislim), milzimlerden (Darekutni, EbG Zer el-Herevi vb.)
uzun zaman Once yasamuslardir. Ancak Buhari veya Miislim’in
kendi sahihlerinde yer almayan bazi hadislerin sahihliine isaret
etmeleri s6z konusu ilzamin gecerliligini gosteren bir karine olarak
kabul edilebilir. Mesela Buhari, Tirmiz1 (6l. 279/892)'nin sorularina
cevap verirken Sahthayn’da yer almayan bir¢ok hadisi sahih olarak

gormektedir.
1.4.2. Melzumun Lazum Inkir Etmesi

Melzum, lazimi kabul ve ikrar ederse ilzamin bir anlami kal-
mamaktadir. Bazi muhaddislere gore Seyhayn biitiin sahth hadis-
leri toplamay1 sart kosmadiklar1 (amaglamadiklari) i¢in onlarin
hakkindaki ilzamlar gegersizdir. Burada, ilzamin sahih olmas1 ve
neticesinin belirlenmesi melzumu, ilgili lazima zorlamak anlamina
gelmez seklinde cevap verilebilir. Dolayisiyla bu iltizam degil il-
zam olmaktadir. Mesela bu s6z aklen ve ser’an mubhali gerektirir
seklindeki bir netice taraflarca ikrar edilmedigi halde ilgili ilzamda
amag taraflarin ikrar etmesi degil melzumun mugalata yaptigin

beyan etmektir.’3
1.4.3. Melzumun Lazimdan Ayrilmamasi

Melzumun lazimdan ayrilmamas: miilazemet ve teldzum ola-
rak isimlendirilmektedir. Istilzam ise bir hitkmiin baska bir hitkmii
gerektirmesidir. Muktezi olan ilk hiikiim mevcut oldugu zaman
mukteza olan ikinci hiikiim de mevcut olmaktadir.!* Miilazemet
konusunda muhaddislerin yaklasimina gore ayn1 isnada ait biitiin
hadislerin sahth olmasi gerekmemektedir. Ciinkii ilgili hadisler

Seyhayn’in sartlarii tam olarak tagimayabilir.

1.4.4. [1zamin Sthhat Sartr Oldugu Diisiiniilen Ancak Sart
Olmayanlar

[lzamin sahih olabilmesi i¢in miilzimin lazimi kabul etmesi

sart degildir. Ciinkii miilzimin ilzamindaki hedefi her ne kadar

13 Fuat Abdullah Hasim, el-llzam Dirasa Nazariye Tatbikiye, 140.

14 Muhammed A’la b. All b. Muhammed Hamid et-Tehanevi, Kessdfii Istildhati’l-
Fiiniin Ve'l-"Uliim,

thk. Habibiirrahman el-A’zami, (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-[lmiyye, 1381), 2/1405.
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kendisi lazim1 benimsemese de belirli bir hitkmii ispat etmek olabi-
lir. Bu hiikiim ile de hedefledigi neticeye ulasmaktadir. Yani diger
bir ifadeyle miilzimin, lazimin melzumun ayrilmazi olmasina

inanmasi disinda lazimi tasdik etmesi sart degildir.
1.4.5. Lazimin Melzumun Mezhebi (Metodu) Olmasi

[lzamin sahih olabilmesi i¢in lazimin melzumun mezhebi ol-
masi sart degildir. Mesela bidat ehli olanlar bu sozleriniz kiifrii
gerektirir seklinde ilzam edildigi zaman s6z konusu sozleri sebebi
ile tekfir edilmezler. Bu ilzamla goriislerinin/tutumlarmin yanls
oldugunu vurgulamak hedeflenmektedir. Yani lazim, dogru bir
tespit olmakla beraber melzum hakkinda gecerli olmayabilir. Ciin-
kit melzum hakkinda gegerli olsayd1 yukardaki drnek 6zelinde ehli

bidatin kafir olmasi gerekmektedir.

Fahreddin Réazi (6l. 606/1210) su ifadeleri ile bu hususa dikkat
cekmektedir: “Bir kisiye birtakim ilzamlarin yoneltilmesi bu kisi-
nin onu (lazimi) savunmasimi gerektirmez. Ciinkii kiifrii ilzam
etmek ve kiifrii iltizam etmek farkli seylerdir. Bu grup, kiifrii ilti-

zam etmeyince haklarinda nasil kiifiirle hitkmedilebilir.”1>

Amidi konu ile alakali su ifadeleri kullanmaktadir: “Miistedil
sadece miinazarada delil olan bir seyle istidlal ederse bu kisi ger-
cekte saildir (soru soran) ve tutumu ile miinazaraya muariz olmus-
tur. Bu hakikatte miistedillin goriisiiniin dogrulugunu gerektirme-
yecek bir seyle tartismada bulunan kisinin goriisiiniin yanlis oldu-

gunu delillendirmektir.”16

Yukaridaki verilerden hareketle denilebilir ki Darekutni’nin
Seyhayn hakkindaki ilzami, miilzimin miilzemin metodunu be-

nimsemesinin zorunlu oldugu anlamina gelmemektedir.
1.5. ilzdmin Faydalan

flzam, inatgilar1 yanls goriislerinden dondiirerek gergege

ulastirmayi saglamaktadir. S6z konusu fayda cedel/tartisma husu-

15 Muhammed b. Omer b. Hiiseyn er-Razi, Tefsir-i Kebir, (Liibnan: Daru’l-Fikr, 1981),
11/94.

16 Hasan Habenneke, Devabitii’l-Marife Ve'l-Usulii’l-Istidlal Ve’l-Miinazara, (Sam:
Darul-Kalem, 1975), 204, 244.
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sundaki ilzamlar i¢in gegerlidir. Hadis alanindaki ilzamlarin en
onemli faydasi ise, Seyhayn’in ustiliine uygun yeni hiikiimlere ve
onlarin goriislerinin lazimina ulasmaktir. Mesela Seyhayn’in sahih-
lerinde tahric etmedikleri ama onlarin sartlarina uygun birgok
hadisin sahihligine ulasmak bu duruma bir 6rnektir. Ciinkii hadis
alanindaki ilzamlar, daha 6nce de gectigi gibi bilinmeyeni ortaya
¢ikarmak ve ilzama konu olan rivayet hakkinda yeni hiikiimlere

ulasmak i¢in istisare ve yardimlasmaya dayali bir miinazaradir.

Seyhayn’in hadisleri sahih kabul ederken takip ettikleri mez-
hebin/metodun lazimi miistakil bir mezheb/metot mudur?

Darekutni’'nin ilzam konusundaki hedefi incelendikten sonra
onun hedefinin sadece $Seyhayn’in sihhat sartlarinin ilzamlara ko-
nu olan hadislerde de bulundugunu ispat etmek olmadig: anlasil-
maktadir. O, bunun yani sira onlarin sahihlik kriterlerindeki me-
totlarin lazimina dayanarak sahihlerinde bulunmayan bir¢ok hadi-
se de sahih denilebilecegini hedeflemektedir. “Lazimu’l-mezheb”
seklinde ifade edilen bu kavram, goriis sahibine nispet edilen belir-
li bir hitkme binaen sOylemesi gereken diger seylerdir.’” Mesela
Buhari ve Miislim’in metotlarinin lazimi, sahihaynda bulunmayan
bir¢ok hadisi onlarin usullerine gore tahric ederek bu hadislere
sahih hiikmiinii vermektir. Buna gore sanki onlar da s6z konusu
hadisleri sahth kabul etmis gibi olurlar. Darekutni’nin ilzamdaki
amaci, muhtemelen bu husustur demek miimkiindiir. Dolayisiyla
onlarin, hadislerin sahihliginde kullandiklari metotlarin lazim
yine onlara nispet edilen bir metot olmaktadir ve ilzamlara konu
olan hadisler de tipki sahihlerindeki hadisler gibi sahih hiitkmiinii

almaktadir.

[lzam ile Seyhayn’in sartlarina gore sahihligin “efradini cami
agyarini mani” bir sekilde tarif edilmesinin zorunlulugu: flzam
kavramu riikunlari, sthhat sartlari, hedefi ve faydasi cercevesinde
genis bir sekilde ele alinirsa anlasilmaktadir ki bu kavramin ne

olduguna dair yukaridaki tarifler, ilzam ile Seyhayn’in sartlarina

17 Bekr b. Abdullah Ebti Zeyd, el-Medhal el-Mufassal Li’l-Fikh el-imam Ahmed b. Han-
bel, (Suudi Arabistan: Daru’l-Asime, 1417), 1/283-267.
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gore sahihligi ifade etmemektedir. Bunun sebebi ise sunlardir:

Darekutni gibi bir alim, eserlerinin muhtasar olmasini gézeten
Seyhayn’in, biitiin sahih hadisleri tahric etmelerinin gerekmedigini
bilmektedir.

llzamdaki amag ve lazim farkl seylerdir. Ciinkii ilzamin ken-
disi bash baslina bir hedef degildir. [lzamdaki hedef, miilzimin
muayyen bir neticeye yani ilzamin meyvesine ulasmasidir. Sey-
hayn’a yonelik ilzamin meyvesi ise belirli bir hadisin tahric edile-
rek - ki bu lazim degildir - hakkinda yeni bir hiikme yani onlarin
sartlarina gore sahih olduguna ulasmak ve sahihlerinde bulunma-
dig1 halde onlarin sartlarina uyan bir¢ok hadisin varligini ispat
etmektir.

Darekutni’nin Seyhayn’a yonelik ilzami, Seyhayn’in s6z konu-
su hadisler hakkindaki tutumu tam bilinemedigi i¢in ilzamin ger-
ceklestigi anlamina gelmemektedir. Ciinkii Seyhayn ilgili hadisler
hakkinda miilzimin géremedigi birtakim illetleri tespit etmis olabi-

lirler.

Hadislerin ilzam ile sahih kabul edilmesi, yeni bir hiikme
ulasmanin hedeflendigi ilmi bir delildir. Bu tiir ilzamlar, ifham ve
tebkit (karsi tarafi susturma) ile biten cedele konu ilzamlardan
farklidir. Cedel ve hadisteki ilzamlar1 birbirinden ayirmak, yukari-

daki tariflerde dikkate alinmayan son derece 6nemli bir husustur.

Hadisteki ilzam tarif edilirken bu kavramin kullamldig: alan
smirlandirilmalidir. Ciinkii ilzam kavrami, mutlak kullanildig:
zaman Safii (61. 204/820)'nin, ash amel etmeye dayanan rivayetleri
kendi metotlarina geregince terk eden Hanefilere yonelik ilzamlar:
gibi ilzamlar1 da kusatmaktadir. Dolayisiyla “Seyhayn’in sartlarina
gore ilzam ile tashih” kaydinin konulmasi biiyiik 6nem arz etmek-
tedir. Cilinkii tariflerde, yapilan tarife dahil olmayan seyleri ¢ikara-

cak kayitlarin bulunmasi sart kosulmustur.

Mezkir tespitlerden sonra sonug olarak “Seyhayn’in sartlarina
gore ilzam ile tashih” su sekilde tarif edilebilir: Gerekli etkenlerin
bulunmasindan dolay1 belirli bir hadisin, Seyhayn’in veya ikisin-
den birinin sartlarina gore sahih olduguna hiikmetmektir. S6z
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konusu hiikmiin gerekliligi ise, melzum ile ondan ayr1 diisiiniile-

meyen lazimi delillendiren miilzimin bakis agisina goredir.

[lzamin bir kavram olarak tarihi siirecini ifade etmek gerekir.
Meselenin etraflica anlasilmasi i¢in Kur’an-1 Kerim, sahabe, mu-
haddisler ve tezin temel inceleme noktasi olan Darekutni’de ilzami
tespit etmek gerekmektedir. Bu durum, hem kavramin tarihi siire-
cini hem de anlayis farkliliklarini/yiiklenen anlamlar tespit etmeye
ve Darekutni’'nin meseleyi nasil anladigi, kavrama bakis agisim
ortaya koymak i¢in 6nemlidir.

2. Kur'an-1 Kerim’de Ilzam

Kur’an, cesitli burhan ve delilleri biinyesinde barindiran son
derece miiciz ve mu’ciz bir kitaptir. Kuran’da bu delil ve burhanla-
rin son derece miiciz ve fasih bir sekilde sunulmasi, belagat ve
fesahatte son derece yetkin olan Mekkeli miisriklerin Kur’an’a
muadraza yapamamalarina ve soz konusu deliller karsisinda cevap-
s1z kalmalaria sebep olmustur. Kur’an'in kullandig1 bahsi gecen

delillendirme metotlarindan biri de ilzam metodudur.1®

L-z-m maddesi, Kur’an’da ¢ok kez kullanilmakla beraber bun-
larin ¢ogunda liigat anlaminin disina ¢tkmamaktadir.’ Liigat ola-
rak I-z-m maddesi “bir seyin gerekmesi ve ayrilmaz hale gelmesi”
anlaminda kullanilmaktadir. a3'nin masdari olan /3% if‘al babin-
dan bir seyi kesin surette istemek anlaminda, a3 ise, iftial babin-
dan mutavaat manasinda kullanilmaktadir. {lzAm kelimesi, mazi
formunda Isra stiresinin on {iciincii ayetinde (& 83 5531 il 383)

{4349 “Her insanin da kusunu boynunda kendine takmisizdir...”
seklinde kullanilmistir. Burada ilzamin gerekli kilma anlami kulla-
nilmis ve her insan ameline esir oldugu ve yaptiklarinin karsiligin
alacagr ¢sue3l) seklinde ifade edilmistir. Bu baglamda sanki insa-
nin ameli onun boyun bagi gibidir.

Fetih siiresinin yirmi altinca ayeti kerimesinde L agasiiy)

18 Suy(iti, et-Tahbir fi ‘[lmi't-Tefsir, ngr. Fethi Abdiilkadir Ferid (Riyad: Darii’l-
Ulum, 1402), 2/377.

19 Ahmed b. Faris b. Zekeriyya b. Muhammed er-Razi el-Kazvini el-Hemedani,
Mu ‘cemii Mekayisi’l-Liiga, thk. Abdusselam Muhammed Harln, (Sam: Darii'l-Fikr,
1399), 5/204.
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(ss& “. .ve onlara kelimeyi takvayi ilzam buyurdu.” seklinde
kullanilan ilzam kelimesi ise tefsirlerin biiyiik ¢ogunluguna gore
“onlara kelimeyi tevhidi gerekli yani vacip kild1” anlamindadir.
Kuran'in bircok yerinde, bu ayetlerin siyadk ve sibaki degerlendi-
rildiginde ilzadm kelimesinin “bir fiili kesin surette talep etmek”
yahut “emir yoluyla bir hitkmiin farz oldugunu ifade etmek” igin
kullanildig:r goriilmektedir. Bu baglamda s6z konusu kelime ¢o-
gunlukla bir takim amell hiikiimlerin teklifi yolla ifadesi ve farz
olan bazi hiikiimlerin takriri sadedinde varid olmustur. Ragib el-
Isfehani (61. V./XL yiizyilin ilk geyregi) de “Ilzam, Allah’in teshir
yoluyla yahut bir insanin kahir yoluyla bir seyi gerekli kilmasi1 ve
hiikkiim ve emir yoluyla bir seyin gerekli kilinmas: seklinde iki
kisimdir.” ifadeleriyle bahsi gegen manalara isaret etmistir.20

Kuran’da ilzam kelimesi, vuctib ve icabdan daha genis bir se-
kilde belirli bir olay iizerine neticenin terettiip etmesi anlaminda
da kullanilmistir. Furkan stiresinin yetmis yedinci ayetinde Jﬁ)

(W3 Gk b el*-‘s WAk e d Y3l i) Ak 3 “De ki: "Tbadetiniz (dua-
niz) olmasa Rabbim size ne diye deger versin?" Ey Inkarcilar! Ya-
lanladigimiz i¢in, azap yakamnizi birakmayacaktir.” seklinde gegen
ilzam ifadesi bu manada kullanilmistir. Buna gore ayet, “sizin ya-
lanlamaniz diinya ve ahirette perisan olup azap ¢ekmenize ve he-
lak olmaniza sebep olacaktir.” seklinde tefsir edilmektedir. Burada
flzam terimi vuciib ve icaAbdan daha genis bir anlamda yani yalan-
lamalarinin ve kiifiirlerinin neticesinde azab1 ve helaki hak edecek-

leri anlaminda kullanilmigtir.

Kuran'in gesitli delil ve burhanlar1 biinyesinde ihtiva ettigin-
den yukarida bahsedilmigti. Ibn Teymiyye (51. 728/1328) de
Kuran’in birgok akli delili barindirdigini séylemistir. Bu akli delil-
lerden biri de ilzam seklinde ifade edilen metottur.2! Bu metot,
muhalifin iddiasini, ortaya koydugu aslin ona zorunlu kildig bazi
soylemlerle ciiriitmek demektir. el-llzdmat ve tatbikdtuhe n-nakdiyye

20 Abdullah b. Yahya el-Yezidi, Garibii'I-Kur dn ve Tefsiruh, ngr. M. Selim el-Hac,
(Beyrut: Daru * Alami’l-Kiitiib, 1405), 582.

21 Tbn Teymiyye, Daril't-Te'druzi’l-*Akl ve'n-Nakl, thk. M. Resad Salim, (Riyad: Da-
rii'l-Kunuz el-Edebiyye, 1971), 8/37.
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fi'l-cidali’l-akadiyye isimli bir yiiksek lisans tezi kaleme alan Mu-
hammed Mahmud Saban, ilzam metodunun Kuran’da muanid ehli
kitaba, miigriklere ve kafirlere kars1 bircok kez kullanildigini soy-
lemeyerek bu konuda hususi bir bashk agmistir. Ona gore ilzam
metodunun Kuran’da kullanilmasi Islam alimlerinin bu metoda
nazar-1 ihtimamini celp etmistir.?? Nitekim Necmiiddin et-Ttfi (6L
716/1316), konuya dair Alemii’l-Cezel Fi Ilmi’l-Cedel isimli miistakil
bir eser de kaleme almistir. Bu eserde bahsedilen ilzam kullanimla-
rindan bazilar1 soyledir:
€Cnts¥ Sl 018 OB B 35 i QLS8 ol ol A G L)

“Vakta ki tizerini gece kapladi bir yildiz gordii. ‘Bu imis rab-

bim’ dedi, derken bativerince ‘ben Oyle batanlar: sevmem’ dedi.”

Sehristani (6l. 548/1153) bu ayeti kerimeyi su sekilde tefsir et-
mistir: Ayetin mestiku lehine gore Allah, putperestleri baglangi-
cnda onlara muvafik, neticesinde ise onlara muhalif bir kiyas ile
ilzam etmistir. Boylece muhataba kars1 getirilen delil daha belig,
muhatabin delil karsisindaki caresizligi de daha kuvvetli hale gel-
mistir. Ote yandan burada Ibrahim-i Halil'in “Bu imis rabbim”
sozil ile miisrik, “Bu isi su biiyiikleri yapmistir.”?* sozii ile de ya-
lanct oldugu kat’i suretle sdylenemez. Zira ilzam metoduyla yapi-
lan bir delillendirme, iltizam metodu ile yapilandan farkhdir.
[IzAm metoduna hasma zahiren muvafakat etmek en belig hiiccet-
lerdendir. Bu ayeti kerimede de ilzdm metodu kullanilmistir.
Kur’an’da ilzdmin kullaniminin bir diger 6rnegi de Ali imran sure-

sinin elli dokuzuncu ayetinde ge¢mektedir.

G008 # i on WA g 0 S e 0 )
e
“Muhakkak ki Isa’nin hali de, (yani babasiz diinyaya gelisi de)
Allah indinde, Ademin hali gibidir. (Allah) onu (Ademi) topraktan
yaratildi. Sonra ona «Ol» dedji, o da (can galip) oluverdi.”

Ayeti kerimede Hiristiyanlar tarafindan babasiz yaratilmis

2 Muhammed Mahmud Saban, el-ilzimit ve't-Tatbikdtuhe n-Nakdiyye fi'l-Cidali'l-
Akadiyye, (Kahire: Daru’l-Hizane, 2019), 147.

2 Muhammed b. Abdilkerim b. Ahmed es-Sehristani, el-Milel ve'n-Nihal, thk. Said
Kelani. (Beyrut: Darii’'l-Marife, 1975), 2/50.
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olmast Isa'in ilah olduguna delil olarak serdedilince, anne ve baba
olmaksizin yaratilan Adem’in evlevi yolla ilah olmasi gerekecek-
tir2¢ Bu ayet ile Allah, Hiristiyanlarin babasiz oldugu icin Isa’y1
tanr1 edinmek suretiyle diistiikleri sapiklig1 ¢liriitmiis ve muhalifin
kendilerine dayanak edindikleri fikri onlara karsi kullanmstir.
Ayetin sebebi niizuliiniin de Hz. Peygamber’in Necran Hiristiyan-
lar1 ile yaptig1 miindzara olmasi, ilzdm metodunun miinazaralarda
ne kadar merkezi bir konumda bulundugunun da bir gostergesi
niteligindedir.
3. Hadislerde Ilzam

Allah (c.c.) Hz. Peygamber’e (s.a.s.) dinin davetiyle emretme-
sinden sonra, muanidlerle yapilan tartismalar bu davetin vazge-
¢ilmez bir parcasi haline gelmistir. S6z konusu durum Nahl siire-
sinin ytiiz yirmi besinci ayetinde su sekilde ifade edilmistir;

(Ol (Al i 5™ Rl Aoy Bkl 5 g ) £3)
“(Insanlar1) Rabbinin yoluna hikmetle, giizel dgiitle davet et

ve onlarla miicadeleni en giizeli hangisi ise onunla yap.”

Muhammed Saban ilzam terimi iizerine yazdig yiiksek lisans
tezinde ilzam teriminin hadislerde kullanimina 6zel bir baslik ag-
mustir. S6z konusu baglikta Allah Rastlii’'niin bir¢ok miinazarasin-
da hasmin reddine imkan vermeyecek suretle ilzam metodunu
kullandigini ve onun bu ameliyesinin Islam alimleri igin s6z konu-
su metodu miinazaralar icin son derece dnemli hale getirdigini
ifade etmistir.?> Nebevi siinnette ¢ogunlukla hasmin kendi ikrar
ettigi aslin mukabilinde kullanilan ilzam metodu, uygulandiktan
sonra kendisiyle yakin bilginin elde edilmesini saglamaktadir.?¢
flzamin bagarili olmasi da muhatabin iddia edilen seyi agikca ka-
bulii yahut delillendirme karsisinda susmasi yahut ilzami reddet-

mekten aciz kalmasi gibi seylerle anlasilmaktadir.

Hz. Peygamber’in ilzdm metodunu kullanmasinin ilk 6rnekle-

2 Zahir Avaz el-Elmai, Menahecii'l-Cedel fi'l-Kur’dni Kerim, (Riyad: Farazdak Yaymn
Evi, 1404), 77.

25 Muhammed Saban, el-Ilzamat ve Tatbikituhi, 160.

2 Fuat Abdullah Hasim, el-llzam Dirasa Nazariye Tatbikiye, (Mekke: Ummii'l Kura
Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 1429), 206.
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rini, davetin baslangicinda kendisini inkar eden miisriklere karsi
kullandig1 soylenebilir. Bu metot, sonraki donemde Medine’de
bulunan ehli kitaba kars1 kullanildig: gibi, kimi durumda da saha-
benin sorularina ve miigkiillerine cevap vermek ve onlara talim
icin Allah Rastilii tarafindan kullanilmigtir. Bu baglamda Nebevi
ilzamatin miisriklere ve ehli kitaba karsi niibiivvetin ispatim1 — ki
bu onlari, iddialarindaki tutarsizliklar1 ortaya koyarak cevap ve-
remez hale getirmek suretiyle gerceklesir - sahabeye karsi ise soru
ve miigkiillere cevap vermeyi, onlara belirli bir hitkmi yahut
hiikmiin hikmet ve sebepleri talim etmeyi hedefledigi sdylenebilir.
Bahsi gegcen amag farkliligina gore Nebevi ilzamat birkag¢ kisimda

incelenecektir.
4. Sahabede ilzam

Allah Rastlii’'niin sahabeye karsi ilzamlari, tislup ve metot
olarak, diger firkalara karsi yapilan ilzdmlardan farklidir. Sahabe-
ye kars1 yaptig1 ilzadmlarda Hz. Peygamber’in onlarin belli miigkiil-
lerini izale etmek, seri hiikiimleri 6gretmek yahut bir hiikiim illet
ve sebebini beyan etmek gibi farkli amaglar1 oldugu soylenebilir.
Zira sahabe halihazirda inkara statiisiinde degildir. Peygamberi-
mizi ve onun geriatini kabul etmis insanlara kargt kullanilan ilzam
metodunun, - inkarcilarda oldugu gibi - muhataplar1 cevapsiz
birakmak hedefiyle yapildigim sdylemek isabetli olmayacaktir. Bu
baglamda hasmi susturmak ve davayi kabul etmek zorunda bi-
rakmak seklinde miisriklere ve ehli kitaba karsi kullanilan ilzam
metodu, sahabeye kars1 kullaniminda farkli bir formata evrilmekte
ve onlarin soru ve miigkiillerini belig bir sekilde cevaplamak igin
kiyas metoduna doniismektedir. Dolayisiyla sahabeye kars: yapi-
lan ilzamlar, “kiyas: evlevi”, “kiyas-1 tegbih” gibi kiyas cesitlerine
gore birka¢ kisma ayrilmaktadir. Kimi zaman Sahébeye kars:
“jlzam bi’t-teselsiil” ve “ilzam bi’l-muhal” gibi kiyas disinda me-
totlarda kullanilmistir.

4.1. Sahabe’nin ilzdm Kullanim Ornekleri

Rastliillah’'in vefatindan sonra, vukua gelen yeni hadiselerden
dolay1 sahabe bir¢cok meselede ictihat etmistir. S6z konusu stirecte

verilen fetvalarda ihtilaflar neset etmis ve bu ihtilaflarda sahabe
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kendi fetvasini savunmak i¢in ilzdm metodunu da kullanmislardir.
Omer b. Hattab, Ali b. Ebi Talib, ibn Abbas ve Ai§e, ilzdm meto-
dunu bahsi gegen surette kullanan en meshur sahabilerdendir. Bu
sahabiler ilzdam metodunu yeni ortaya ¢ikmis hadiselere dair ser’d
nassdan istinbat ettikleri fetvalarini delillendirme sadedinde kul-
lanmiglardir. Ibn Hazm (61. 456/1064), mezkiir durumu su sekilde
ifade etmistir: Muhécir, Ensar ve diger sahabiler kendi aralarindan
(serl ahkam hakkinda) tartistyorlardi.?” Nitekim Ibn Abbas, Ali
hakkinda haricilerde tartismistir. Sahabeden higbirisi hakkin orta-
ya ¢ikmasi icin cedel yapmaya (tartismaya) kars: ¢tkmamaistir.” 28
Sahabenin ilzam metodunu kullanmalarina su hadisler 6rnek

gosterilebilir:

Omer b. Hattab, Eb(i Ubeyde b. Cerrah’a kars ilzAm metodu-
nu kullanmistir. Abdullah b. Abbas’in rivayet ettigine gore hadise
su sekilde cereyan etmistir: Omer b. Hattab, Sam'a dogru yola
¢itkmis, (Yermtk yakininda bir kdy olan) Serag’a vardigi zaman
ordu kumandani olan Eb{i Ubeyde b. Cerrah ve arkadaslar1 kendi-
sini karsilamis ve Sam arazisinde veba hastalig1 vuku' buldugunu
ona haber vermislerdir. Bunu iizerine Omer b. Hattab, yaninda
bulunan sahabilerle istisare etmis ve geri donmeye karar vermistir.
Hz. Omer (r.a.) kararini “Ben sabahleyin binegime binip geri done-
cegim. Binaenaleyh siz de buna gore (hazirlanip) sabahlaymn.” s6z-

leriyle insanlara duyurunca, Ebi Ubeyde b. Cerrah:

“Allah'in kaderinden mi kagiyorsun?” diyerek itiraz etmis, Hz.
Omer de bunun iizerine soyle demistir: “Keske bunu senden bas-
kas1 soyleseydi ya Eba Ubeyde! Evet Allah'in kaderinden yine Al-
lah'in kaderine kagiyoruz. Suna ne dersin: Sayet senin develerin
olsa, iki yamaci olan bir vadiye inseler -ydhud indirsen- o yamag-
lardan biri miimbit, digeri ise otsuz olsa, sen develeri miimbit yer-
de giitsen, Allah'mn kaderi ile giitmiis; otsuz yerde giitsen, yine

Allah'in kaderi ile giitmiis degil misin?”

27 Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Endeliisi, el-Thkam Fi Usili’l-Ahkim, thk. Mu-
hammed Tamir (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-limiyye), 1/25.

28 Sek(ini, Ebi AIi Omer b. Muhammed b. Hamd b. Halil, Uyiinii'l-Miinazarat, thk.
Saad Garrab (Tunus: Tunus Universitesi, 1976), 151.
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Abdurrahman b. Avf, bir haceti yiiziinden ortalikta yok iken
bu sirada ¢ikageldi ve soyle demistir: Bu hususta bende bir ilim
vardir ki, ben onu Rastliillah’tan isittim: "Bu hastaligin bir yerde
ciktigini isittiginiz zaman oraya gitmeyiniz. Hastalik sizin bulun-
dugunuz yerde vaki' olursa, ondan ka¢mak i¢in sakin o yerden
disar1 ¢ikmayiniz!"? Bunun {izerine Hz. Omer Allah’a hamd etmis

ve oradan ayrilmalarini emretmistir.

Yukarida nakledilen hadisede Hz. Omer (r.a.) Ebti Ubeyde’yi
develerini vadiye goétiiren bir insan konumuna sokmus ve bu du-
rumda onun yapacag fiil tizerinden kendi goriisiinii desteklemis-
tir ki ilzAm metodu da tam olarak budur. Baci, Hz. Omer’in bu
hadisede Ebi Ubeyde’ye yaptig1 delillendirmenin ilzdm suretinde
vaki oldugunu belirtmistir.%

Hz. Aige sahabenin en biiyiik fakihlerinden kabul edilmekte-
dir. Bir¢ok ser'l meselede hem sahabenin hem de tabii'nin ona
miiracaat etmis ve onun fetvalariyla amel etmistir. Eb{i Seleme b.
Abdurrahman’in, onun hakkindaki “Ras(liillAh’in siinnetini Ai-
se’den daha iyi bilen, ictihddi meselelerde goriisii Aise’den daha
isabetli olan, nazil olan ayetleri ve farzlar1 ondan daha iyi bilen
birisini gérmedim.”3! ifadeleri de sdz konusu durumu gozler 6nii-
ne sermektedir. Fikhi konulardaki vukfiyeti sebebiyle sahabe
arasinda cikan ihtilaflarda 6nemli bir konuma sahip olan Hz. Aise
(r-ha.) ayn1 zamandan 6nemli bir miinekkiddir. O hem ihtilaflarda
hem de tenkitlerinde ilzdm metodunu kullanmistir. Onun ilzam
metodunu kullanmasina burada, Zerkesi (6l. 794/1392)' nin kaleme
alig1 el-Icabe Lime’stedrekethii Aise Ale’s-Sahdbe isimli eserinden iki
ornek nakledilecektir.

Eb(i Seleme anlatiyor: Aise'nin huzuruna geldim ve ona de-

dim ki: “Ey miiminlerin annesi! Cabir b. Abdullah, sudan (meni)

suyun (gustil) gerekecegini soyliiyor.” Bunun {izerine Aise dedi ki:

2 Buhari, “Tip”, 30, (No. 1791).

3% Ebii'l-Velid Siileyman b. Halef b. Sa’d et-Tiicibi el-Baci, el-Miinteka, thk. Abdiil-
kadir Ata (Beyrut: Dar{i1-Kiitiibi'l-[lmiyye, 1420), 4/273.

31 Eb(i Abdillsh Muhammed b. Sa‘d, et-Tabakatii’l-Kiibrd, thk. Thsan Abbas (Beyrut:
Darii Sadir, 1968), 2/375.
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Hata yapmis. Cabir, Rastiliillah’t benden daha mi iyi biliyor?
Rastliillah soyle dedi: “Siinnet mahalleri birbirine kavusunca gu-

siil gerekli olur.” Recm gerekli olunca gusiil gerekli olmaz m1?%

Mezkiir hadisede Hz. Aise “ilzdm bi’t-tendkud” metodunu
kullanmus, recm gerektiren bir durumun guslii de gerektirecegini
One siirerek hasmini ilzam etmistir. Ayni zamanda bu tiir islerde
Rastiliillah’'in (s.a.s.) ahvalini en iyi bilen kisinin de direk hanimi
olarak kendisi olacagini ifade ederek ikinci kez muhatabini ilzam
etmistir. Tkinci 6rnek ise, Miislim’in Ebti Hiireyre’den naklettigi:
“Kadin, esek ve kopek namazi bozar. Semerin arka kas1 kadar bir
mesafe bulundugu zaman bozulmaz.”® rivayetiyle alakalidir. EbGi
Hiireyre'nin bu rivayeti kendisine ulasinca Hazreti Aise: “Bizi yine
eseklere ve kopeklere benzettiniz. Vallahi, ben Rasfliillaht kible-
siyle arasinda yatakta yatar oldugum halde namaz kilarken gor-
diim. Benim igin ihtiya¢ hasil olunca oturup onu rahatsiz etmek
istemezdim, (yatagin) ayak tarafindan siyrilip ¢ikardim.”3* demis-
tir. Bu hadisede de iki farkli ilzdam bulunmaktadir. Tlki s6z konusu
goriisiin, kadinlarin esek ve kopeklerle ayni yere konumlanmasina
yol actig1 tizerinden, soziin ulasacagi neticeyle hasmin ilzamidir.
Hazreti Aise bu durumu “Bizi yine eseklere ve kopeklere benzetti-
niz!” sozleriyle tenkit etmistir. Ikinci ilzam ise, direkt Rastliillah’in
tiilleri ve takrirleri izerinden muhatabin goriisiiniin hatali oldu-

gunu ifade etmesiyle gerceklesmistir.

Bahsi gecen 6rneklerin tamami ser’'? ahkamin tespiti icin yapi-
lan ictihatlar sadedinde ortaya ¢ikan ihtilaflar hakkindadir. Ancak
sahdbenin ilzamlar1 sadece bu durumlara has degildir. Nitekim
Islam’a kars: kiskirtict faaliyetler igerisinde olan ve Miisliimanlarin
itikatlarina zarar vermek isteyen Ehl-i kitaba kars1 da ilzam meto-
du kullamilmistir. Kendisine “Peygamberinizin defin topragim

elinizden silkelemeden emir bizden olacak emir sizden olacak diye

32 Zerkesi, Ebti Abdillah Bedriidddin Muhammed b. Bahadir, el-Icdbe Lime’stedrekethii
Aise Ale’s-Sahdbe, thk. Rifat Fevzi Abdulmuttalib (Misir: Mektebetii'l-Handi, 1421),
143.

3 Ebti Daviid, “Salat” 110 (No.702).

34 Zerkesi, el-Icdbe Lime'stedrekethii Aise Ale’s-Sahibe, 150.
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tartismaya basladiniz!” diyen Yahudi'ye Hz. Ali (r.a.) “Ayagimiz
denizin suyundan kurumadan “Ey Misa! Onlarin tanrilarn gibi,
sen de bize bir tanr1 yap!” demeye basladimmz!” seklinde cevap
vermis ve Yahudi'yi susturmustur.?® Zira Miisliimanlarin arasinda
¢ikan ihtilaf dinin bozulmasma sebep olmayacak siyasi bir ihtilaf-
tir. Ancak onlarin talepleri dinin en temel yapitasi olan tevhide

zarar vermis ve onlar1 kiifre ve hiisrana siirtiklemistir.
5. Muhaddislerde ilzam

Ehl-i hadis’in eserlerinde ilzam teriminin tarifi sadece iki eser-
de tespit edilmis ve bizce bu tarifler de s6z konusu terimin mahi-
yetini tam olarak belirleyememistir. Mustafa el-A’zam1 “Ilzamati’l-
hadisiyye”’yi: “Kendi sartlarina uyan bazi hadisleri eserlerine al-
mamalar1 {izerinden musanniflerin elestirildigi bir tasnif cesidi-
dir.”3 seklinde tarif etmistir. Ikinci tarif ise; Muntasir Cemal Hiise-
yin tarafindan yapilmistir. Ona gore Ilzamat: “Bir hadis imaminin
hadis kitaplarindan birini inceleyerek, kitabin muiiellifinin kendi
sartina uygun olmasina ragmen bazi hadisleri eserine almamasin

elestirmesidir.”?”

Gortilecegi tizere s6z konusu tarifler Darekutni’nin genel tavri
esas alinarak yapilmistir. Ancak bu tariflerin ¢ok basit bir gercegi
gbz ardi ettigi sOylenebilir. Darekutni gibi bir alimin Buhari ve
Miislim’in biitiin sahih hadisleri eserlerine almak iddiasinda ol-
madiklar1 gercegini bilmemesi miimkiin degildir. Bilakis o ikisi
ihtisar1 esas almis ve eserlerini miimkiin oldugunca kisa tutmaya
calismuslardir. Biitiin bunlara binaen Darekutni’nin el-Ilzdmat
incelenip, onun ilzdmdan ne kastettigi iyice anlagilmali ve ilzamin
yeni ve kapsayici bir tarifi yapilmalidir. Zira bir 1stilahin anlasil-
masi lafz1 ilk terimlegtiren kiginin maksadmin tespitiyle miimkiin-
diir. Biitiin bunlardan dolay1 asagida bu terimin sinirlar1 Darekutni

ozelinde tespit edilmeye ¢alisilacaktir.

% Sektini, Uyiinii’'l-Miinazarat, 167.

3 Mustafa el A'zami, Mu cemu Mustalahati'l-Hadis, (Riyad: Mektebetii Advai'l-Selef,
1420), 52.

% Muntasir Cemal Hiiseyin, “Menhecii'l Darekutni Fi Arzi'l-Miitun Ve’l-Esanid”,
Urdiin Universitesi Dergisi, 1. Basim, 2019), 174.
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6. Darekutni’de Ilzam

Buhéri ve Miislim’in usul ve sartlariyla rivayetleri degerlen-
dirme faaliyeti, birgok muhaddis tarafindan “ilzam terimi” ile de-
gil “sart terimi” ile ifade edilmistir. Bunun temel sebebi, Buhari ve
Miislim’in Sahihayn’da rivayet ettikleri hadisleri bir¢ok sartla ele-
yerek secmis olmalaridir. Isferayini'nin kaleme aldig1 miisnede el-
Miisnedii’s-Sahih Ald Sarti Miislim ismini vermesi de sdz konusu

duruma isaret etmektedir.

Darekutni ise sart terimini tercih etmemis yaptig1 ameliyeyi
ilzam olarak isimlendirmistir. Onun haleflerinin 1stilahini1 biraka-
rak yeni bir 1stilah ortaya koymasinin sebebi tahkike muhtag bir
meseledir. Darekutni’'nin yeni 1stilah {iretmesinin ve onunla bera-
ber bu 1stilahin yayginlasmasinin sebebini ortaya ¢ikaracagini dii-
stiindiigiimiiz bir hadiseyi asagida nakledecegiz.

Eb('l-Velid el-Baci (61. 474/1081), Ihtisdru Firaki’l-Fukahd isimli
eserinde Bakillani (6l. 403/1013)'nin tercemesinde su hadiseyi nak-
leder: Ebli Zerr'in Bakillani'nin mezhebine meyilli oldugunu fark
ettim ve ona bunun sebebini sordum. Cevaben bana dedi ki: Bir
giin Darekutni ile Bagdat'da ytiriiyordum. Eb{i Bekir b. Tayyib ile
karsilastik. Eb(i'l-Hasen (Darekutni) ona sarilds, yiiziinden ve goz-
lerinden optii. Biz ondan ayrilinca “Bu yaptiklarin da nereden
¢ikt1? Hi¢ yapmani beklemedigim seyler yaptin. Sen ki zamanimi-
zin imamisin.” dedim. Darekutni cevaben sdyle dedi: “Bu adam
(Bakillani) Miisliimanlarin imami, din’in koruyucusudur. Bu adam
Kadi Ebti Bekir Muhammed b. Tayyip’tir”. EbG Zerr su sekilde
sozlerini sonlandirdi: “Bu zamandan sonra babamla Horasan ve
baska bir¢ok beldeye gittim. Oralarda Ehli Siinnet olarak kendisine
isaret edilen her alim Bakillani'nin mezhebindendi.” Zehebi (6l.
748/1348) bu hadisenin akabinde Bakillani'yi su sozleriyle vmek-
tedir: “Bakillani, Bagdat'da hadis ve siinnet yolunu cedel ve bur-
hanla savunuyor, Mutezile, Réfiziler ve Kaderiyye gibi o zamanda
Buveyhi devletinde niifuzu olan bidatci firkalarin reisleriyle mii-
nazaralar yapiyordu. Kerramiyye’'ye reddiyeler yapiyor, onlarin
aleyhinde Hanbelileri ve Ehl-i hadisi savunuyordu. Her ne kadar
bazi1 dakik meselelerde Hanbelilerle ihtilaf halinde olsa da biitiin
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bunlar Darekutni’nin onda hiirmet gdstermesine sebep olmus-

tur.”38

Nakledilen hadise, Darekutni’nin zamaninda cedel ve miina-
zaranin yogun olarak tartismalarda kullanildiginmi gostermektedir.
Bu durum, cedel ve miinazaraya dair terimlerin yayginlasmasina
sebep olmustur. flzAm da séz konusu terimlerdendir. Aymi za-
manda Darekutni ve Hakim’in yasadig1 asirlarda ortaya ¢ikan bazi
kelam firkalari, Buhari ve Miislim’in Sahthayn’t disinda sahih hadis
olmadig1 iddiasinda idiler. Darekutni’nin kok anlaminda elestiri
iceren ilzam terimini tercih etmesindeki temel amaci bu iddianin
ciriitiilmesine yonelik olabilir. Baska bir deyisle Darekutni, ilzam
terimini secerek, zamanindaki kimi kelami firkalarin iddia ettikle-
rinin aksine Sahthayn disinda da sahth hadislerin varligini ortaya
koymaya caligmistir. [lzdAm teriminin kelamcilarin kullandiklar:
miinazara ve cedel ilimlerine ait bir terim olmasi da bahsi gegen

durumu destekler niteliktedir.

Darekutni’nin ilzadm terimin tercih etmesinin baska sebepleri
de oldugu soylenebilir. Sahih hadisler tedvin edildikten sonra -
ozellikle Sahihayn’in tedvininden sonra- hadis hafizlar1 tedvin edi-
lenler disinda da sahih hadisler oldugunu miilahaza ettiler. Kimi
durumda bir konuda asil kabul edilen hadisler dahi miidevven
eserlerin disinda kalmisti. Bazi muhaddislere gore Buhari ve Miis-
lim her ne kadar biitiin sahih hadisleri toplama iddiasinda olmasa-
lar da, babin ash kabul edilen rivayeti eserlerinde tahric etmeleri
gerekmekteydi. Bu durum Ibn Hibban'in “Kendi sartlarina uyma-
sina ragmen eserlerine almadiklar1 bazi hadisler hakkinda Buhari
ve Miislim’e itiraz edilebilir.”? sozlerinden de anlasilmaktadir.
Ancak bu durum Seyhayn’in yahut yalmiz birinin sartlarini her
vechesiyle tasiyan belirli rivayetler igin gegerlidir. Osman b.
Mez'in kissasindaki Ummii Ald’'nin “Ona (Osman b. Mez'tin’a

3 Zehebl, Muhammed b. Ahmed b. Osman, Siyeru A’ldmi’n-Niibeld, thk. Suayb el-
Arnatd, (Beyrut: Miissesetii'r-Risale, 1405), 17/558.

3 Sehavi, Ebti'l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahman b. Muhammed,
Fethu'l-Mugis Bi Serhi Elfiyyeti’l-Hadis 1i’l- Irdki, thk. Salah Ahmed, (Beyrut: Darii'l-
Kiitiibi'l-ﬂmiyye, 2009), 1/45.
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yakin (6lim) geldi ve ben (ahirete ddir) onun hakkinda hayn
umuyorum.” seklindeki rivayeti buna 6rnek olarak gosterilebilir.
Ibn Hacer bu rivayetin akabinde gsdyle demistir: “Baz1 sarihler bu
konuda mezkir hadisi rivayet etmedigi i¢cin Buhari'yi elestirmis-
lerdir.”#0 Kitap bazli tashih faaliyetinin, “ala sartihi” yerine ilzam
terimiyle belirtilmesi, daha dakik bir duruma da isaret etmektedir.
Zira “ala sartihl” terimi s6z konusu hadisin ricalinin kitaptaki
ricalden yahut benzer nitelikteki ricalden olustugunu ifade eder-
ken, ilzam terimi hadisin hem metin hem de sened agisindan o
kitaba uygun oldugunu ifade etmektedir. Dolayisiyla ilzam terimi
kitap bazli tashihin daha kuvvetli bir vechesini ifade etmektedir.

Biitiin bunlara ilaveten denilebilir ki: Darekutni, kendisinde
Buhari ve Miislim’e istidrak yapma ehliyetini gordiigii gibi, onlarla
miinazara yapma ve onlara itiraz etme ehliyetini de gérmekteydi.
Zira ilzamin ancak mukabilindeki kisinin sartlarina etraflica hakim
olan ve onun usuliinii hakkiyla bilen kisiler tarafindan yapilmasi
miimkiindiir. Darekutni'nin el-Ilzdmdt isimli eseri hakkinda detayh

inceleme ileride gelecektir.
7. Istidrak ile i1zAm Terimleri Arasindaki Farklar

Hakim'in el-Miistedrek’i ve Darekutni'nin el-llzamat'1 mukabele
edildigi takdirde, her ne kadar ikisi de Seyhayn’in tashih metodu-
nu esas alarak kaleme alinmis eserler olsa da iki alimin yontemleri
arasinda bir¢ok farkliliklarin oldugu goriilmektedir. Bu farkliliklar
su sekilde siralamak miimkiindir:

- Darektuni el-[lzimat isimli eserini miisned formatinda kale-
me almus, hadisleri sahabe yahut tabiin ravisine gore siralamistir.*!
Hakim ise kitabim1 cami tiiriinde kaleme almis, Seyhayn’in
Sahihayn1 bablandirdig1 gibi fikhi tertibe gore hadisleri serdetmis-
tir. O kitabiru tertip ederken Miislim ve Buhari'nin Sahihayn’da
kullandiklar1 tebvib metodunu birlestirdigini sdylemek miimkiin-
diir.#

4 bn Hacer, el-Askalani, Ahmed b. Ali, Fethu'l-Biri Serhu Sahih-i Buhdri, thk. Fuad
Abdulbaki, (Beyrut: Darti'l-Marife, 1379), 8/328.

41 Darekutni, el- [lzdmat ve et-Tetebbu, 88, 89, 101, 102, 103.

42 Mahmud Mira, el-Hikim en-Nisibiiri ve Kitabuhu el-Miistedrek, 246, 247.
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- Darekutni, el-llzamat'taki hadislerin Seyhayn tarafindan tah-
ric edilmesi gerektigini savunmaktaydi. Bagka bir ifade ile onun
eseri iginden ciizi bir elestiriyi barindirmaktadir. Hakim ise - elesti-
rel bir tutum sergilemeksizin- Sahithayn’da olmamasina ragmen, bu
iki eserden birinde bulanmaya elverisli oldugunu diisiindiigii ha-
disleri toplamistir.#

- Darekutni eserini veciz bir surette kaleme almis, ¢cogunlukla
hadislerin metinlerini dahi hazfetmis, kimi zamanda senedlerin bir
kismini vererek biitiintine isaret etmistir. Hakim ise, el-Miistedrek’te
hadisleri tam sened ve metniyle nakletmis ve hadis ilmine dair
kimi faydayi eserin bir¢ok yerinde zikretmistir. Kendi goriislerini
bircok agidan delillendiren Hakim, mubhaliflerin iddialarimni da
cevaplandirmaya c¢alismistir. Nitekim biitiin bunlarin neticesinde
Hakim’in kitabi1 miicessem bir eser halini alirken, Darekutni’nin
eseri ona nispetle son derece kisa kalmigtir.*

- Darekutni, Sahihayn disinda sartlara uygun biitiin hadisleri
toplamaya calismamis, netice olarak meramini ifade edecegini
diisiindiigii yetmis kadar hadisle iktifa etmistir. Hakim ise, istiab:
kastetmistir. Bundan otiirii esere aldigi hadislerin sayist dokuz
bine ulasmaktadir. Hakim’in eserini Sahthayn disinda sahih hadis
olmadigini iddia edenlere cevap olarak kaleme almasinin buna
sebep oldugu sdylenebilir.*

- Darekutni hadis tashihinde ehli hadisin metodunu kullan-
mis, dolayisiyla son derece sedit bir yontem izlemistir. Hakim ise,
fukahdnin yontemiyle hadis tashih etmis ve eserini bu minvalde
kaleme almistir. Onun sika ravinin ziyadesi, miirselin mevstile
tercihi vb. konulardaki yorumlar1 dikkatle miilahaza edilirse bu
fark agikga goriilecektir.46

- Hakim Seyhayn’in sartlarina uyan nazil isnada sahip bir ri-
vayeti tespit ettigi takdirde, bu rivayetin daha ali bir tarikini - bu
tarikte bir ta’n vechesi olsa bile- rivayet etmektedir. Darekutni ise,

43 Mahmud Mira, el-Hikim en-Nisdbilri ve Kitabuhu el-Miistedrek, 316.

4 Mahmud Mira, el-Hikim en-Nisdbilri ve Kitabuhu el-Miistedrek, 286.

45 Hakim en-Nisabri, el-Miistedrek, 1/2.

4Mahmud Mira, el-Hdkim en-Nisibiiri ve Kitabuhu  el-Miistedrek, 333.
https://www.ahlalhdeeth.com/vb/archive/index.php/t-11493.html.
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eserine aldig1 hadislerde higbir ta’n vechesinin olmamasinm sart
kosmus ve kitabina met{in bir hadis almamaya gayret etmistir.*’

- Hakim, kadiha olmayan illetlerin rivayete zarar vermeyecegi
kanaatindedir ve eserine bu tiirden illet tasiyan hadisleri almakta
bir beis gormemistir.#8 Darekutni ise, hangi tiirden olursa olsun
illet bulunan rivayetleri eserine almamaya ¢alismistir.*

- Hakim eserinde “ala sartihima”, “sahthu’l-isnadi” gibi farkl
terimlerle tashih yaparken, Darekutni sadece ilzam terimini kul-
lanmistir. Bu baglamda Hakim’in Sahihayn ricaliyle yaptigi
tashihatta “ala sartihima” tabirini, Sahthayn ricalinden bagkalariyla
yaptig1 tashihatta ise “sahihu’l-isnadi” tabirini kullandig1 goriil-
mektedir.5

- {lzdm tabiri, istidrakten daha 6nce zuhur etmis ve yaygin-
lagsmistir. Hakim’in meghur el-Miistedrek isimli eserini hicri takvime
gore 7 Muharrem 393 tarihinde telif etmistir. el-Miistedrek’in Dare-
kutn?’nin vefatindan 8 sene sonra kaleme alinmasi ve istidrak te-
riminin ilk defa bu eserde kullanilmis olmas: bunu agica goster-
mektedir. Darekutni de Ilzam terimini ilk defa kullananlardan
biridir. Zira onun zamanina kadar ilzam terimi degil istihrag terimi
yaygin sekilde kullanilmaktaydi. Darekutni'nin ilzam terimini
kullanmas1 onun Hakim gibi talebelerini etkilemis bundan dolay1
onlar istihrag¢ terimini terk etmislerdir. Ancak hocalarindan farkl
olarak onlar ilzam terimini de tercih etmemislerdir. Zird ilzam
terimi i¢inde istidrak yapilan miiellifi s6z konusu hadisi tahric
etmekle yiikiimlii tutmaya dair bir ima barindirmaktadir. Ancak

onlara gore miiellifin boyle bir yilikiimliiliigii yoktur.
8. Tasnif Metodu Aqisindan f1zimat ve Miistedrekat Farklar

- Miistedrek sahipleri kitaplarini bablara ayirirlarken Dare-
kutni bu sekilde yapmamugtir. O, sadece hadisleri tek tek sirala-

makla yetinmistir. Bu, Darekutni'nin el-llzdmdt isimli eserindeki

Yel-Kavlii'l-Miifhim ~ Fi ~ Mana  Sarti’l  Seyhayn:  Buhdri  wve  Miislim,
https://www.islamweb.net/ar/article/206914/- 20/10/2015.

48 Mahmud Mira, el-Hdikim en-Nisibiiri ve Kitabuhu el Miistedrek, 330, 331.

99 Darekutni, el-llzdmit ve't-Tetebbu, 83.

50 Mahmud Mira, el-Hikim en-Nisibiiri ve Kitabuhu el-Miistedrek, 323, 337.
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maksadiyla temelden iligkilidir. Zira o el-[lzimdt'inda, Sahihayn’da
bulunan hadislerin disinda da sahih hadislerin bulundugu ispat-
lamaya ¢alismistir. O, Hakim'in yaptig1 gibi sartlara uygun diger
sahih hadislerin hepsini toplamay1 kastetmemis bilakis farkli mi-
saller vererek kendi maksadini ifade etmekle yetinmistir.

- Miistedrek sahipleri kitaplarini ¢ogunlukla Seyhayn'in me-
todunu esas alarak fikhi konularina gore tertip etmistir. Ayni se-
kilde diger konular1 da ahkam hadisleriyle beraber eserlerine al-
muglardir. Ancak Darekutni, kitabinda bu sekilde belirli bir tertip
gozetmemistir. Bunun sebebi su sekilde agiklanabilir: Onun ilzam
metodunda hadislerin Miislim ve Buhari'nin sartlarina tatbiki son
derece gedittir. Onun bu sert tutumu hem hadislerin tamaminin
toplamasini hem de digerleri gibi tertip etmesini giiglestirmistir.

- Hadisleri Peygamber’e kadar varan senedin tamamini zikre-
derek nakleden diger miitekaddim alimlerden farkli olarak Dare-
kutni, maksadin ifa edecegini diisiindiigii yerde senedi kesmis ve
hadisleri muallak olarak tahric etmistir. Halihazirdaki baskilarinda
bu senedlerin agik¢a zikredilmesi eseri tizeri ¢alisan muhakkikle-
rin, onun rivayetlerini diger kaynaklardan yararlanarak miisned
hale getirmislerinden kaynaklanmaktadar.

- Diger alimler hadis metinlerinin tamamini zikrederken
Darekutni, kimi zaman tamamini kimi zaman bir kismini zikreder.
Bunu sebebi de bahsi gectigi tizere Sahthayn’dakilerden baska sahih
hadislerin oldugunu ispat etme g¢abasidir. Metnin ve senedin ta-
mamini zikretmemesi de buna isaret eden unsurlardandir.

- Darekutni'nin el-flzdmdt'inda Sahihayn disinda kalan ve sart-
lara uyan biitiin hadisleri toplama amaci olmadig1 yukarida bah-
sedilmisti. Bu durum el-llzimat'm yazilis seklinin digerlerinden
farkli olmasiyla da direk alakalidir. Eserinin mukaddimesinde
“Hatirima gelenleri zikretmek igin.”5! seklindeki ifadesi onun el-
[lzamat'1 hafizasindan yazdigina isaret etmektedir. Bu da s6z konu-
su eserin digerlerinden daha az hadisi igermesini agiklayan bir
baska unsurdur.

- Diger miiellifler Seyhayn’in sartlarina uygun olmasina rag-

51 Darekutni, el-Ilzdmit ve't-Tetebbu, 78.
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men Sahihayn’da zikredilmeyen hadisleri eserlerinde toplamaya
calismiglardir. Ancak Darekutni, sadece belirli hadislerle ilzam
yapmistir. Bu durum da onun eserinin digerlerinden daha kati
olmasma sebep olmustur. Aym zamanda Hakim'in Seyhdyn'in
sartlarina uymayan kimi hadisleri rivayet etti§i de malumdur.
Hakim bu hadislerin sihhat sartlarini icerdigi kanaatine varmis ve
Seyhayn'in sartlarina uymamasina ragmen el-Miistedrek’te naklet-
mistir. Miikbil el-Vaidi'nin de eserinde aymi tutumu sergiledigi
goriilmektedir. 52

- Hakim’in bazi isaretleri ve Yusuf ed-Davadi'nin eseri istisna
edilirse miistedrek kitaplari el-[lzdmdt'tan farkli olarak fevaid ige-
rikli hadisleri icermemektedirler.

- Darekutni’nin  es-Siinen’deki  tashih  metodu, el-
[lzémattakinden farkhidir. es-Siinen’deki metodu biiyiik dlgiiden
Hakim’in el-Miistedrek’teki ustliine benzemektedir. Zira o es-
Siinen’de Hakim’in el-Miistedrek’te yaptigr gibi hadis tashihi yap-
maktadir.® el-llzdmdt ve't-Tetebbu isimli eserlerde ise onun asil
amaci tashih degil tenkittir. Bundan otiirlidiir ki es-Siinen’de
Hakim’in tislubuna benzer bir metot izleyen Darekutni, bu iki
eserde daha sert ve elestirel bir tislup kullanmistir.

Sonug¢

flzam kavramini hem 1stilah hem de Hadis Ilmi‘yle iltisakli

birden fazla alanla iligkisini inceledikten sonra ulasilan sonuglari

su sekilde siralayabiliriz:

- [lzam kavramu, birden fazla ilmi alanda ahkama ve yeni ne-
ticelere ulasmada kullanilan delillerden birisidir. Mezk{r alanlar-
dan birisi de hadistir. Darekutni bu kavramu ilk olarak kullanmig
ve ilim diinyasinin dikkatine sunmustur. Yasadig1 asirda bir¢ok
tartismanin fikri kaynagi veya sebebi olan kelami firkalardan Ka-
deriyye, Cehmiyye ve Mutezile’ye karsi cedel ve miinazara saha-
sinda bir metot olarak kullanilmistir.

52 Mukbil Hadi el-Vadii, el-Cimiu’s-Sahih Mimmd Leyse fi’Sihthayn, (San’a: Daru'l-
Asar, 2005) 1/ 15.

53 Ali Arslan, Ebit’l-Hasen Ali b. Omer B. Ahmed ed-Direkutni’nin Siinen Isimli Eserinde
Tashih Yéntemi, BEU Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 4 / 2 (Haziran, 2017), 123.
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Darekutni burada iki hedef {izerinden gitmistir:

1. Sahthayn disinda sahih hadisi reddedenlere ilzam metodunu
kullanarak cevap vermek.

2. Bu tashih yontemiyle, Sahihayn’daki sahih hadislerle baglan-
tili hadisler tespit edilir. Ayrica o hadisler, Sahihayn’da mevcut
olan rivayetler gibi sihhat hitkmiinii alir.

- Darekutni ilzam kavramiyla Buhari ve Miislim’in sahihle-
rindeki hadislerin ¢ikarilmasini hedeflememektedir. O sadece,
sartlart malum olan her iki alimin eserlerinde olmayan ancak
mezkiir kosullara uyan rivayetlerin nicin eserlerine alinmadigin
anlamaya ¢alismaktadir. Bu ¢abanin i¢cinde zaman zaman sebepler
tizerinde degerlendirmeler yapmaktadir. Bu degerlendirmelerinde
bazen “bu rivayeti terk etmeye ne engel oldu” seklinde ifadeler
kullanmaktadir. Ayrica el-llzamat kitabinda terk ettigi baz1 rivayet-
lerin tahlilini, et-Tetebbu’da yapmaktadir.

- Tlzamla tashih, Buhari ve Miislim’in sartlar1 iizerine yapi-
lan en 6nemli tashih metodudur. Ciinkii bu metot, tashih mesele-
sinde, Ozellikle Hakim en-Nisab{iri el-Miistedrek isimli eserinde

tespit edilen problemleri ¢ozmede yardimci olmaktadir.

[lzam kavrami, sadece hadise has degildir. Basta Kur’an-1
Kerim olmak tiizere, hadislerde, sahabilerde, muhaddislerde ve
mezheplerin dnderlerinde goriilen bir uygulamadir. Ancak hadisle

olan hali Darekutni ile temayiiz etmektedir.
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